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m Sinn der Kunst, als welche aus exuberierendem Leben
A stammt und selber wieder Leben erzeugt, darf nur zwei-
feln, wer Skeptiker am Sinne des Lebens ist. Das pflegt der
minnisch Empfindsamkeit rtigende Staats- oder Erkenntnis-
beamte, der abgeklirte Dandy, der feixende Fabrikant nicht ge-
rade zu sein; und die Philosophen sind die letzten, dic dem Wert
der Kunst mifitraun; die letzten zumindest, die sie verraten ...

Hat sie einen Sinn, so den: dafl jemand sein Erleben ge-
staltet — und andere aus der Gestaltung ein Erleben schipfen.
Da zu beiderlei Tatigkeit eine seelische Struktur gehort, die
selten Ereignis wird, bleibt Kunst eine Angelegenheit der Weni-
gen. Sie zum Gemeingut der Bewohner zu machen, mag als
Maxime von Weltverbesserern, als edle Forderung der Zivili-
satoren Geltung haben; als Kriterium ist Volksttimlichkeit
immer ein Unfug. Freilich kein leicht auszurottender; beson-
ders wo Sprache des Kiinstlers Material bildet, glaubt jeder
Absolvent einer htheren Schule und Unvorbestrafte, die Quali-
tit der Leistung am Mafstab seines Empfingnisvermigens
messen zu sollen. Worte dienen ja dem Verkehr, dem Handel,
der Wissenschaft; dienen als Werkzeug der gemeinen tiglichen
Verstindigung; und Herr Meyer, der vor cinem Gemilde oder
gar vor ciner Symphonie sich bescheiden als ,Laie« fiihlt,
erinnert sich vor einem Gedicht, dafl er schreiben und lesen
lernte. Nun gleicht ein Gedicht einem Spiegel; und (Lichten-
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berg war dieser Weisheit Vorldufer): ein Esel, der hineinschaut,
sollte, falls er klug ist, nicht verwundert sein, wenn er dabei
die Impression von ctwas sehr Esligem gewinnt. Aber statt in
seines Gesichtes Ausdruck wittert er dann in dem Ausdruck des
Dichters meist die Ursache; nennt rasch, was er nicht versteht,
unverstindlich; und hat, flir alle Fille, die Diagnose ,,patho-
logisch !« bereit,

Darin allerdings zeigt der Aristokratismus der Kunst sich
nicht, dafl ein Poet uns unaufhorlich seiner Hehrheit und seines
Herrschertums versichert; nicht darin, daf einer, stirnrunzelnd
und renaissancehaft, Brokate mit Blut besprengt oder Land-
schaften der Feudalzeit voll Minne, Monchen und Mannen
mystisch heraufbeschwort. Keineswegs die Meister — die wir
chrflirchtig lieben (auch wo sie uns befremden) —, sondern
ihre traurigen Nachiffer sind es, deren sakrales Gouvernanten-
tum und steife, stiefe Pose wir nicht mehr ertragen konnen.
Auch wir sind Verichter pobelmifiigen Schluderns und wissen
den Wert einer strengen Technik wohl zu schitzen; aber Hoch-
ndsigkeit als konstitutives Prinzip von Dichtungen lehnen wir
entschlossen ab. Und wir bestreiten schlechterdings, dafl die

Verwendung von Vokabeln wie »Wasen®, , petarnt, , Gewifer”

an sich ein Beweis flir Tiefe sel. Erist es ebensowenig wic jene

hysterische Angst vor Deutlichkeit und aufrichtigem Bekennen,
die vicle, ihrem eignen sauern Theorem (: ein ,,Gebild« miisse
»gewachsen®, nicht ,,gemachts sein) zuwider, zwingt, ihr Er-

leben, bevor sie es formen, stofflich umzuformen und etwa,
wo der erotische Typus

. ciner Schauspielerin sie reizt, Penthe-
sileen

»¢Wiger und schiner denn Sterbenc werden zu lassen.
Man tut sj : y . .
. tut sich dann viel zugute auf einen Unterschied zwischen
es & .
nGestaltetem™ und , blof Geredetem®; und es ist doch nur der

Unterschied zwischen Schwindel und Wahrheit.
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Nicht besser als das miirrische Pathos dieser feierlichen Ma-
gister aus des grofien George Seminar ist das wirr-gottsilige der
Quallen, welche die Flut der ,literarischen Revolution“ den
Kontrainstinkten aller guten Lateiner zuriickgelassen hat. Gren-
zenloses Weltflihlen, metaphysische Schwirmerei, Pantheismus
geben allein noch kein Gedicht; und cin erkenntniskritischer
Schnitzer wird nicht dadurch zu Kunst, daf ibn einer in freien
Rhythmen vortrigt. Man kann als Religionslehrer monistischen
Gemeinden vorzligliche Dienste leisten und braucht unter Dich-
tern dennoch kein Begnadeter zu sein.

Die pidagogesken Assoziationen hiufen sich . .. Turnlehrer
bilden die dritte Gruppe: Karg sind sie, strack und wuchtend;
wandern schweifibedeckt und analytikerfeindlich ins Griine und
Braunc; effektuieren zum Schlufl masochistischgymnastische Akte
— durch Verwandlung ihres fetten Leibes inScholle (die einPflug
massiert) oder in Stiicke Brots (die brunnenhaft springen) . . .

Was diese alle treiben, ist nicht Kitsch, sondern immerhin
schlechte Kunst. Aber wir finden es fast ebenso abscheulich
wie jenes biseste Gestiimper von vergiimeinnichtblauer Wer-
dandiotic und jodelbar gemachter Popularsternkunde, das die
lyrischen Hausbiicher noch heute fiillt.

Und so plant Der Kondor, ein Manifest zu sein. Eine
Dichter-Sezession ; eine rigorose Sammlung radikaler Strophen.
Zum erstenmal sollen hier lebende Kiinstler der Gedichtschrei-
bung, und nur Ktinstler, vereinigt werden. Mit Proben, die
ausreichen, ein Bild zu geben: Kiinstler einer Generation. (Die
iltesten sind Ende der siebziger Jahre geboren, die jiingsten
1890; gemeinsam ist ithnen vielleicht nichts als die Gegensitz-
lichkeit zu den beregten Sorten und allenfalls das Stigma des
Neuen.)

Eine Richtung? Eine ,Richtung® will Der Komdor nicht
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fordern. Erscheint die Erlebensart des geistigen Stidters, die
uneinfache, bewufitere, nervése (mit Dynamos und Massen-
streiken hat sie nichts zu tun!), hier als bevorzugt, so riihrt das
nur daher, dal man sie anderswo quikerisch vernachlissigt
hat. So ausgeschopft der Behilter der agrarischen Emotionen
auch ist: unsre Einwinde kleben nicht am Gegenstand; und
ein Beispiel im Kondor wird zeigen, daf} sogar die kompro-
mittiertesten Worter (,,Acker und ,verhalten®), neu geboren

und gut gesetzt, die kiinstlerische Wirkung eines Gedichts nicht
hemmen konnen.

In dem Augenblick, da ich diese etlichen Meinungen heiter-
wiitend, zukunftsgewil und unsiglich unabhingig nieder-
schreibe, tiberkommt mich das Begehren, manchem zu danken.
Dem idealen Verleger, der eine ernsthafte, kunsthafte, abseitige
Sache ermiglicht hat, und den Mitarbeitern allen, weil sie mir
das Ihrige zu meinem Zwecke anvertrauten.

Besonders stark wird in diesem Bande Georg Heym vertreten
sein; Georg Heym, der Anfang Januar 1912 — aufreizender
Mifigriff Gottes! — zu vierundzwanzig Jahren in der Havel er-
trank. Es gibt Einwinde gegen Heyms Kunst, und es pafit mir
nicht, sie hier zu ZuBern. Feststeht, daf er ein wundervoller,
genialischer Kerl war und daB man von ihm den tausendjihrigen
Revolutions-Pian erhoffen durfte, den Friedrich Schiller nicht
gesungen hat, Unter denen mit Mark, roten Wangen und Phanta-
sic. war Heym der einzige, auf den man diese Bezeichnungen
unironisch anwenden konnte . . . (Seine hier veriffentlichten
Gedichte sind, bis auf eines, den Korrekturbogen zu seinem Buch
»Der Ewige Tag* entnommen, die er mir, mit Genehmigung

des Verlages Ernst Rowobhlt-Leipzig, kurz vor seinem Tode fiir
den Kondor zur Verfligung gestellt hat.)
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Noch einen Zusatz der Bescheidenheit: Der Herausgeber,
offen und schlicht gesagt, glaubt zwar, dafd auf diesen Blittern
die wertvollsten Verse stehn, die seit Rilke in deutscher Sprache
geschrieben wurden, aber seine eigenen rechnet er darunter nicht.
Er sicht in sich einc Person, die imstande ist, zerlegende Prosa
zu liefern; einen Dialektiker oder Polemiker; vielleicht einen
Glossendichter; nicht: einen Dichter., Wenn er dennoch, wie
Himlinge zu krihen sich nicht entbloden werden, die ,,Gelegen-
heit wahrnahm®, ein paar eigne (Lieblings-)Verse ,.einzu-
schmuggeln, so tat er das durchaus nicht etwa auf Bitten

seiner Freunde, sondern aus Eitelkeit.

Berlin Kurt Hiller



